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“Liberté d’ enseignement”

e L'enseignement est libre; toute mesure préventive
est interdite

o L’Etat (laCommunauté) assure le libre choix des
parents.

» | esecoles organisées par les pouvoirs publics
offrent (...) le choix entre I'enseignement d'une
des religions reconnues et celui de lamorale non
confessionnelle.




L’ enseignement « libre » aprésle
pacte scolaire de 1959

 Obligation de gratuité

e Controle public
(iInspection & homologation)



L es réseaux

40%
Fona: 43 Enseignement

Sec: 35%

Sup: 39% "officiel"
Enseignement Enseignement
de I'Etat officiel

(Communauté) subventionné

12%, 21%, 18%

Enseignement —
provincial
0%, 6% 13%

Enseignement —
communal
31%, 7% 7%

Pouvoirs organisateurs:

- Communautés linguistiques
- Provinces
- Villes et communes

60%
Ensmgnement Fond: 67%
Sec: 65%
libre Sup: 61%
Enseignement Enseignement
libre o
] ) (< 0,5%)
subventionne
~1 Enseignement catholique
— Enseignement judaique
— Enseignement islamique
— Enseignement protestant
— Enseignement libre
non-confessionnel
(e.a. ULB-VUIB) Pouvoirs organisateurs:

- Congregations religieuses
- Associations sans but
lucratif (ashbl)




Pilotage

Socles communs fixés par |’ Etat
Commission d’ homologation centrale

Liberté des programmes

L1berté pédagogique

Services d’ Inspection propres

Aucune évaluation ou certification cenrale



Massification de |’ ensalgnement

Evolution des taux de scolarisation
(Belgique)

1956-57 1978-79

15-16 ans 54 3% 90,5%
16-17 ans 41.9% 81,4%
17-18 ans 23.,8% 66,4%

Introduction centralisee de I’ enseignement secondaire
« renove » entre 1965 et 1980



Evolution des dépenses publiques
d'Education
(en % du PNB)
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1980-1989 : premiere vague

Contexte: rationalisation (criteres de
population scolaire + stricts)
Capital-péeriodes, NGPP, NTPP :
décentralisation des choix d’ encadrement
Autonomie de gestion financiere dans

I’ enseignement officiel

Autonomie croissante en matiere de
recrutement



1989: |a « communautarisation »

e Suppression du ministere fédéral de
I’ Education

e Transfert aux Communautés

e Autonomie enseignement de la
Communauté flamande

e Lol definancement: diminution
programmee des dépenses relatives



3 régions
8 provinces
589 communes
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3 communautés linguistiques

COMMUNAUTE FLAMANDE
B CoMMUNAUTE FRANCAISE
I covMUNAUTE GERMANOPHONE
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-l

Conseils et Executifs regionaux

./\\

Conseils et Executifs communautaires )

.//\.

: Conseil et : : :
Conseil et Exéoutif Conseil et Conseil et Conseil et
Executif .. Executif Executif Exeécutif

. régional
regional wallon . flamand germanophone francophone
bruxellois
¥ Y H v Y Y

Formation Formation Ministere de Ministere de Ministere
professionnelle professionnelle I'Education I'Education Francophone de
Wallonie Bruxelles Flamand Germanophone l'enseignement

[} rIITIEIIrE'
secondaire
Formation Supereur

professionnelle

Flandre




145

140

135

130

125

120

115

110

105

1007
1992

Un définancement programme

1994 1996 1998

e=ll==|ndice des prix== ==p|B

2000

2002




360000

358000 +

356000 +

354000 +

352000 +

350000 +

348000 +

346000 +

344000 +

342000 +

340000 A

Encadrement dans le secondaire

1992
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Années 90 : deuxieme vague

Projets d' établissement
Consealls de participation
Hautes Ecole: fusions et autonomie

Réforme des programmes:
— socles de compétences
— approche par les compétences



Conseguences

Communautarisation N

.

Rupture des |uttes

Déréqulation programmes
- Pro9 Inégalités nord-sud

Dé&financement

Dualisation socia e des

Autonomie N
établissements

Semi-marchés scolaires Concurrence entre
Sélection précoce etablissements

Précarité sociae




Inégalité sociale devant I'école

Germany
Belgium
United King.
Portugal
Greece
Austria
France
Sweden
Ireland
Denmark
Spain
Norway
Italy

Finland

82,4

20,0

30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0
Ecart entre moyenne et quartile le plus pauvre (lecture et math PISA)

90,0




Inégalités sociales al’ école

Eleves ayant obtenu une note Betard scolaire en 10¢ annie
d'au moins 80 % en primaile selon 1a profession du chef de ménage
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Inegalités sociales al’ école
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Ecole catholique: école de classe?

m 1970

m 1996

% de participation a l'enseignement libre

Cadres, Indépendants Employés Ouvriers
professions
libérales



Inégalités « nord-sud »
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Belgium
Germany
Austria
Greece
Italy
Portugal
United Kingdom
Denmark
Ireland
Spain
Norway
Finland

Sweden

Ecarts entre établissements scolaires

10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0
Variance inter-écoles (en % de la variance moyenne OCDE)

80,0




Contradiction ?

/ Mettre I’ enseignement
au service de
«|"économiedela
connaissance la plus
compeétitive au monde »

\

4

=

/ Dualisation \

de I’ enseignement,
exclusion,
bai sse de qualité pour

le plus grand nombre...

Ui 4



lmpreévisibilité

 |nstabilité + rythme d’' évolution

gualifications sur le marché du travail

e => Priorites pour I’ enseignement :
flexibilité, adaptabilite, compétences



Déreguler et decentraliser pour flexibiliser

o |’école est « dominée par les contraintes
bureaucratiques (...) Les pratigues administratives sont
souvent trop rigides pour permettre aux etablissements
d'enseignement de sadapter aux indispensables
changements requis par |le rapide dével oppement des
technologies modernes et les restructurations
Industrielles et tertiaires » (ERT 1986)

» « Lesysteme scolaire doit s efforcer de raccourcir son
temps de réponse, en utilisant des formules plus
souples gque celles de la fonction publigue ». (OCDE
1995)



Dualisation marché du travall

e France 1983-1998:

Parmi les 20 emplois ayant connu la plus forte croissance
(nominale) 57% sont des emplois afaible niveau de
gualification.

« USA 2000-2010:

Parmi les 30 emplois qui connaitront |a plus forte croissance
(nominale) 56% sont du type « short term on the job
training ».

e => Ni massification ni democratisation de
|’ enselgnement



Formation tout
au long de la vie

Compétences
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I'enseignement

"Définancement”
de I'enseignement

Privatisation

Dualisation du
marcheé du travail

Crise des finances
publiques

|

[ Marketing

scolaire,
sponsoring, TIC

Recherche de
nouveaux marches

L'Etat contraint de
soutenir les marchés

Accelération de
l'innovation
technologique

CRISE
Emploi, profits,
concurrence
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